Grupo de Trabajo sobre Acceso Equitativo al Charles River
Reunión de Inicio
14 de agosto de 2025, Hora de inicio: 12:00PM EDT
 
Minuta de la Reunión 

· Bienvenida, Lista de Asistencia, Revisión de la Agenda de la Reunión
· Monika Roy – Presente
· Logan Bailey – Presente
· Derrick Neal – Ausente 
· Kyle Vangel – Presente
· Ken Reeves – Presente
· Jeremy D. Battle – Ausente 
· Galen Mook – Presente
· Laura Jasinski – Presente
· Angela DeSousa – Ausente
· Franziska "Fran" Amacher – Ausente
· Lawrence Adkins – Presente
· Sheila Headley-Burwell – Presente
· Zarriah Jackson – Ausente
· Valerie Bonds – Ausente
· Steven Miller – Presente
· Denise Haynes – Presente
· Thomas Leonard – Presente
· Jonathan Guzman – Presente

· Presentaciones de los Miembros del Grupo de Trabajo

· Normas del Grupo de Trabajo del Charles River (CRTF)  
· Preguntas de aclaración sobre la Ley de Reuniones Abiertas – confirmación de que este grupo de trabajo se reunirá en Reuniones Abiertas 
· Comentarios que indican que 3 reuniones no son suficientes, que los miembros del público no tuvieron suficiente aporte en el proceso, la agenda, etc. 
· Confirmación de que no hay límite máximo en el número de reuniones, 3 es el mínimo 
· Énfasis en que se harán audiencias públicas para recibir aportes adicionales del público 
· Pregunta sobre la forma en que se espera que los miembros del grupo de trabajo se enfoquen en ‘quienes están en la primera línea’ 
· Señalar los cambios de zonificación y que los miembros del grupo de trabajo deben estar al tanto de los cambios de zonificación que puedan afectar a los residentes de Cambridge.
· Nota posterior a la reunión de los copresidentes del grupo de trabajo: los cambios de zonificación de Cambridge no están dentro de la jurisdicción ni del alcance del CRTF
· Pregunta sobre quién se determina como "partes interesadas". 
· ¿Cualquiera que solicite acceso puede convertirse en parte interesada? 
· ¿Quiénes son las partes interesadas actualmente identificadas? 
· ¿Dónde está definido quiénes son y cómo se convierten en partes interesadas? 
· Sugerencia de que este podría ser un punto de discusión durante la próxima reunión del grupo de trabajo.

· Reseña del Proyecto del Consejo de Planificación del Área Metropolitana
· Alcance del Trabajo 
· Revisión de Funciones y Responsabilidades
· Cronograma
· Estructura de Audiencia Pública

· Preguntas y Comentarios de los Miembros del Grupo de Trabajo
· Se sugirió asistir a una de las Reuniones Mensuales de la Asociación Cívica de Allston para dar información sobre este grupo de trabajo y estas metas. 
· Falta: contexto histórico de Cambridge y del vecindario Riverside  
· Vecindario histórico afroamericano en el río 
· La profundidad de las raíces de este vecindario en el río se debe entender con un contexto histórico
· Se espera que alguien logre incorporar una comprensión general más amplia de este contexto y de cómo llegamos aquí históricamente – lo cual ayudaría a orientar el proceso general y el producto final
· El cronograma se siente muy ajustado. 
· El propósito de reunirse surgió de varias discusiones en el vecindario Riverside – nada de eso realmente se aborda aquí, y tenemos muchos miembros del CRTF que no están directamente afectados. 
· ¿Cuál es el propósito del CRTF? ¿Es para decir “Cómo podemos colaborar mejor con el Departamento de Conservación y Recreación (DCR)”? ¿O es para poner por escrito cosas tácticas e intentar resolverlas?
· Es decir, Head of the Charles, los Jóvenes y el río, hacer limpieza – cosas que tienen un impacto en las personas que viven a menos de una milla del río. 
· Deseo de que el final de esto tenga un resultado que haga sentido para todos nosotros
· Los residentes de Riverside ya han estado trabajando en esto durante los últimos 3.5 años
· Los residentes del vecindario Riverside nunca han estado realmente involucrados en los procesos que afectan al vecindario – tanto en decisiones pasadas como en la formación de este grupo de trabajo
· El contenido está ‘desviado’
· Plazo poco realista
· Este proceso se debe replantear
· Las reuniones deben ser más largas 
· Crítica del chat como parte de la ley de reuniones abiertas – deseo de que el chat se integre en el proceso para que las personas puedan usar el chat
· Sería útil comunicarse con la Comisión Histórica de Cambridge para que proporcione una reseña general histórica
· Énfasis de otros participantes de tener a alguien de la comunidad de Riverside que proporcione una reseña de la historia del área
· Solicitud de enviar los documentos con antelación y de hacer que los documentos sean más legibles 
· Comentario del chat: Es grandioso iniciar esto hoy, pero hay muchas preguntas por compartir en este momento; pero, ¿se nos acabó el tiempo?
· Comentario del chat: ¿Puede alguien aclarar, por favor? -- Parece que el propósito principal de este Grupo de Trabajo es definir el alcance y los métodos para recopilar la opinión pública, lo cual proporcionará la principal fuente de información para la elaboración del informe final y las recomendaciones… en lugar de que la tarea principal de este Grupo de Trabajo sea debatir y crear lo que se incluye ese informe final y sus recomendaciones. ¿Es correcto?
· Comentario del chat: Sin cuestionar el trabajo de su equipo, existe una gran brecha y PIRR (Residencias de Riverside Afectadas por los Principios) tiene aportaciones pendientes.

· Comentarios Públicos (según lo permita el tiempo)

· Clausura  
· Monika Roy – Sí
· Logan Bailey – Ausente
· Derrick Neal – Ausente 
· Kyle Vangel – Sí
· Ken Reeves – Sí
· Jeremy D. Battle – Ausente
· Galen Mook – Sí
· Laura Jasinski – Sí
· Angela DeSousa – Ausente
· Franziska "Fran" Amacher – Ausente
· Lawrence Adkins – Sí, No
· Sheila Headley-Burwell – Sí
· Zarriah Jackson – Ausente
· Valerie Bonds – Ausente
· Steven Miller – Sí
· Denise Haynes – Sí
· Thomas Leonard –Sí
· Jonathan Guzman– Sí



